國立臺北大學法律學院系 學術活動（含參訪）成果報告書
	活動名稱
	

	日期/時間
	
	地點
	

	與會人員
	主持人：   　　　　　   　   　演講人：                       
與談人：   　　　　　        

	參與人數
	
	負責助理
	

	是否屬於課堂演講
	□課堂演講（課堂名稱：          　　　  、授課教師：　　　　　　　）

	研究中心
(可複選)
	□勞動法研究中心  □民事法研究中心  □財經法研究中心  □國際法研究中心 □刑法研究中心    □公法研究中心    □法理學研究中心  
□亞洲法制及兩岸關係研究中心        □其他：                  

	活動內容描述：(如：出席狀況、進行方式、互動情形等) 

【範本】
本校法律學院刑法研究中心於本年5月21日邀請希臘雅典大學法律學院Pavlos Sourlas教授蒞至本院演講，主要聚焦於法理學及公法領域，同時教授夫人Margarita Kotzamani亦陪同出席，夫人為希臘知名律師事務所主持人，此次研討會也邀請國內其他學者出席，包括：政治大學江玉林教授、中正大學高文琦助理教授，及本校劉幸義教授…等人，就其個別專長領域報告相關論文。
本次活動分為上下午二場次，上半場主題為法理學，Sourlas教授首先就對於未來之人的義務報告，其次為政大江玉林教授探討我國民法上所有權及人格權自由的意涵，再由本校劉幸義教授報告未來我國的對於環保刑法的義務與目標，論文報告完後，由主持人陳愛娥副教授進行補充，最後由參與同學踴躍及老師發問，會中討論十分熱烈，也引發相當多不同的觀點，及其他可以再思考的議題，對於本次研討會的所有參與人必有相當多的收穫。
下午場次同樣有三位報告人，由Sourlas教授報告，主題為公法上人性尊嚴的至高無上法律原則，其次為本校吳景芳教授教紹我國法扶制度，在由中正大學高文琦助理教授探討近代的人道戰爭問題，報告結束後，同樣亦由參與同學發問，也有同學在聽後對於教授的報告進行補充意見，對於同樣的議題有相同的結論，卻有不同的推論過程，也讓Sourlas教授在研討會上再提出許多的問題供現場老師及同學思考，相當有意義。

	活動檢討與改進方案：(如：活動流程、人員配置、活動參與率、經費運用等) 

【範本】

第一，當日的準備時間過於倉促，太晚到飯店接外國客人，導致與會老師已到現場，研討會時間開始時間遲延。
關於此點，應在下次演講時間開始前，在更提前開始進行準備工作，方不至於太過倉促，而使得許多事情的細節有所忽略，而不盡完美，例如：應提前一小時即應該著手。
第二，高估本校同學對於演講的參與度，而導致下午場次有多餘的空位，有老師和參與學生一樣多的情形。
關於此點，往後的演講會以保守的角度評估出席人數，以節省不必要的時間浪費，也可以省去講義印製的紙張浪費。
第三，演講的議程時間安排不當，導致上下午場次最後順位的報告人的報告時間不足，也壓縮最後討論時間，無法充分發揮綜合討論對於議題能有不同意識發現的效果。
對此，應在會前對於主講人的講稿內容長短進一步掌握，充新合理分配與談人時間及助理應當適當地提醒主持人對於時間的掌控，方不致於再有上述情形發生。


	繳交附件：
· 簽到單 □演講費領據 □授權書 □會議錄音檔 □活動照片 □實際經費使用
□ 海報及電子檔
□其他(如□活動手冊 □論文集 □會議記錄 □                            )

	活動照片（至少2張）：
· 照片請另提供原始檔，謝謝！


